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Planșa X. Casa Cătălin Ion. Ceramică din secolele II-I î. Hr. din Gr 1, lucrată cu 
mâna.

www.muzeulbucurestiului.ro / www.cimec.ro



207

Planșa XI. Casa Cătălin Ion. Ceramică din secolele II-I î. Hr. lucrată cu mâna: 76 
din B 1; 77-78 din Gr 2; 80-82 din Gr 1; 79, 83 din stratul de cultură.
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Planșa XII. Casa Cătălin Ion. Ceramică. 84-89 din secolele II-I î. Hr.; 90-92 din 
secolul III d. Hr. (84-85, 87 din L 1; 86 din Gr 1; 7, 91-92 din B 2; 88,89 strat de 
cultură). 84-87, 89 la roată; 88, 90-92 cu mâna.
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Planșa XIII. Casa Cătălin Ion. Ceramică din B 2 lucrată la roată în secolele II-III d. 
Hr.: fină (93-97, 102) şi zgrunţuroasă (98-101). 
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UN TEZAUR MONETAR DIN SECOLUL AL XVI-LEA 
DESCOPERIT LA SLOBOZIA, JUDEȚUL IALOMIȚA

Dan Pîrvulescu*

Marian Neagu**

Keywords: Slobozia, coin hoard, denar, Kremnitz, Lower Danube Museum from 
Călăraşi.

Cuvinte cheie: Slobozia, tezaur, denar, Kremnitz, Muzeului Dunării de Jos din 
Călăraşi.

Abstract: The hoard was found in Slobozia, Ialomița county and was added to 
the Lower Danube Museum’s numismatics collection on the 4th of august 1988. The details 
regarding the original number of coins found in the hoard are unknown, nor do we know 
if it was recovered completely. The coin hoard comprises 37 denars, issued in Hungary 
between 1517-1552. After a careful examination of all the coins, we have found that most 
denars (34 items) were minted on behalf of emperor Ferdinand I as king of Hungary. 
Another three items were issued on behalf of king Ludovic II (1516-1526). If we look at the 
minting centers where these coins came from, then it becomes apparent that most were 
minted in Kremnitz (34 items), two in Sibiu and one in Visegrad. Though they show signs 
of wear due to circulation, the coins are in a fine state of preservation. The oldest denars 
from the Slobozia coin hoard are two items minted in Kremnitz in 1517, while the most 
recent are four items minted in 1552, both in Kremnitz and Sibiu.

Rezumat: Tezaurul a fost descoperit la Slobozia, jud. Ialomița şi a intrat în 
colecția numismatică a Muzeului Dunării de Jos din Călăraşi pe data de 4 august 1988. 
Nu cunoaştem detalii privind numărul pieselor aflate inițial în tezaur şi dacă au fost 
recuperate în întregime. Tezaurul este compus din 37 de denari emişi de Ungaria între anii 
1517-1552. În urma examinării tuturor monedelor aflate în prezent în colecția Muzeului 
Dunării de Jos, se poate observa că majoritatea denarilor (34 ex.) provin de la împăratul 
Ferdinand I în calitate de rege al Ungariei. Alți trei denari au fost emişi în numele regelui 
Ludovic al II-lea (1516-1526). Din punct de vedere al repartiției pe ateliere monetare se 
observă că majoritatea denarilor au fost bătuți la Kremnitz (34 ex.) la care se adaugă Sibiu 
(2 ex.) şi Visegrad (1 ex.). Deşi prezintă urme de circulație, monedele sunt bine conservate. 
Cei mai vechi denari din structura tezaurului de la Slobozia sunt două exemplare bătute 
la Kremnitz, în anul 1517 iar cele mai recente sunt patru piese din anul 1552, care poartă 
marca atelierelor de la Kremnitz şi Sibiu.

În colecţia numismatică a Muzeului Dunării de Jos din Călărași se 
păstrează un lot de monede din argint descoperite la Slobozia, jud. Ialomiţa. Nu 
se cunosc detalii privind numărul pieselor aflate iniţial în tezaur a cărui intrare 
în colecţiile muzeului a avut loc în data de 4 august 1988. Partea recuperată 
cuprinde 37 de denari emiși de Ungaria în perioada 1517-1552. Majoritatea 
pieselor (34 ex.) provin de la împăratul Ferdinand I (1526-1564) și sunt denari 
bătuţi în calitate de rege al Ungariei. Alţi trei denari au fost emiși în numele 

* Muzeul Municipiului București.
** Muzeul Dunării de Jos, Călărași.
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regelui Ludovic II (1516-1526). Din punctul de vedere al repartiţiei pe ateliere 
monetare se observă că 34 de denari au fost bătuţi la Kremnitz, iar ceilalţi la 
Sibiu (2 ex.) și Vișegrad (1 ex.). Deși prezintă urme de circulaţie, monedele sunt 
bine conservate. Cei mai vechi denari din structura tezaurului de la Slobozia 
sunt bătuţi la Kremnitz în anul 1517 (2 ex.), iar cei mai recenţi sunt din anul 
1552 (4 ex.) și poartă marca atelierelor de la Kremnitz și Sibiu.

Tezaurele descoperite în Ţările Române arată că în secolul al XVI-lea 
denarul unguresc este una dintre monedele mărunte frecvent utilizate. Unul 
dintre motive ar putea fi și o relativă menţinere a titlului la aceleași valori vreme 
îndelungată. O excepţie o constituie anii 1521-1525 când au fost bătute așa 
numitele nova moneta, cu titlul argintului și greutatea semnificativ reduse. După 
destrămarea regatului Ungariei, în 1526, monetăria de la Kremnitz a intrat în 
stăpânirea lui Ferdinand I, care a continuat să emită denari după vechiul model 
și a început să retragă din circulaţie emisiunile de tipul nova moneta introduse 
anterior. Emisiunile de denari ale Habsburgilor, în calitate de regi ai Ungariei, au 
continuat pe parcursul întregului secol al XVI-lea, la Kremnitz și pentru scurtă 
vreme, în deceniul șase, la Sibiu (două monede din tezaurul de la Slobozia au fost 
bătute în anul 1552, la Sibiu). Între anii 1526 și 1600 denarul suferă trei reduceri 
ale titlului argintului, care însumează o pierdere totală de 20% din conţinutul de 
metal preţios: în anul 1546 conţinutul de argint scade la 0,28 g, în 1574 la 0,24 g 
iar în 1582 la 0,23 g1. O devalorizare accentuată a denarului se va produce abia 
după anul 1607, culminând cu perioada 1619-1625, când pierde peste 50% din 
conţinutul de argint2. Tezaurele încheiate în secolul al XVII-lea conţin în special 
denari ungurești cu titlul metalului preţios bun, emiși în a doua jumătate a 
secolului al XV-lea și în secolul al XVI-lea. Este cazul monedelor provenind de la 
Mathia Corvin și Vladislav II, care datorită calităţilor lor au rămas în circulaţie 
până în secolul al XVII-lea3. Remarcăm că dintre denarii ungurești aflaţi în 
tezaurele descoperite în Ţara Românească încheiate în secolul al XVI-lea un loc 
important îl ocupă exemplarele bătute în numele lui Ferdinand I (61,8%) spre 
deosebire de cele puse în circulaţie de Ludovic II (0,8%). Diferenţa substanţială 
poate fi pusă pe seama apariţiei în timpul regelui Ludovic II a așa numitelor 
nova moneta cu titlu redus, devalorizare sesizată de populaţie care a evitat să 
le tezaurizeze4. Selecţia pieselor în funcţie de titlu poate fi observată și în cazul 
tezaurului de la Slobozia, unde nu avem decât trei exemplare emise de Ludovic 
II, majoritatea pieselor păstrate provenind de la Ferdinand I. 
1 Vîlcu, Neculae 2012, p. 10.
2 Murgescu 1996, p. 104-105.
3 Ştirbu, Velter 1996, p. 7.
4 Vîlcu 1997, p. 306. Vîlcu 2002, p. 341. 
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Ca și în cazul altor descoperiri din Ţara Românească, remarcăm că 
majoritatea denarilor au fost bătuţi în monetăria de la Kremnitz. De altfel cei 
mai vechi denari din structura tezaurului de la Slobozia dar și cei mai recenţi au 
fost bătuţi în același atelier.

Graficul nr. 1. Repartiţia monedelor pe ateliere

Tezaure din Ţara Românească ce au în componenţă denari ungurești au 
mai fost semnalate și la: Dragoslavele5 (jud. Argeș), București (str. Baicului6 și str. 
N. Tonitza7), Cârligu Mare8, Năeni9 și Dedulești10 (jud. Buzău), Piua Petrii11 (jud. 
Călărași), Târgoviște12 (jud. Dâmboviţa), Pietrele13, (jud. Giurgiu), Mogoșoaia 
(jud. Ilfov)14, Ploiești15 (jud. Prahova), Ulmeni16 și Beciu17, (jud. Teleorman).

În preajma datei de încheiere a tezaurului, domnitor în Ţara Românească 
era Mircea Ciobanul (1545-1552, 1553-1554, 1558-1559). Încă de la preluarea 
domniei, Mircea Ciobanul a ordonat să fie executat un grup de mari dregători ai 
predecesorului său Radu Paisie (1535-1545). Familiile acestora, cărora li s-au 
5 Smaranda, Trâmbaciu 1981, p. 342.
6  Pârvan 2002, p. 126-152.
7 Velter, Pârvan 2009, p. 32-208.
8 Murgescu 1996, p. 110.
9 Murgescu 1996, p. 110.
10 Vîlcu, Neculae 2012, p. 10-18.
11 Neagu, Vlădilă 1987, p. 179-183.
12 Vîlcu 2002, p. 335-346.
13 Ştirbu, Velter 1996, p. 5.
14 Pârvan 2005, p. 107.
15 Moisil 1922, p. 60.
16 Spiru 1975, p. 171-174.
17 Berciu-Drăghicescu 1989, p. 89.
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alăturat și alţi reprezentanţi ai marii boierimi, s-au refugiat în sudul Transilvaniei, 
unde au început să organizeze opoziţia împotriva noului domnitor. După o primă 
tentativă de reconciliere soldată fără reușită prin uciderea unui nou grup de 
boieri în anul 1546, în august 1548 are loc prima încercare majoră de răsturnare 
a lui Mircea Ciobanul. Alte două tentative de eliminare a domnitorului au eșuat în 
perioada următoare. Deznodământul acestei confruntării dintre Mircea Ciobanul 
și boierii pribegi avea să se consume în toamna anului 1552, când Radu Ilie, 
pretendentul la tron, a pătruns în Ţara Românească în fruntea oastei pribegilor, 
prin Banat, cu un efectiv de aproximativ 12000 de oameni. Lupta din care a ieșit 
câștigător Radu Ilie (1552-1553) a avut loc în noiembrie 1552, la Mănești18.

În aceste condiţii, data de încheiere a tezaurului de la Slobozia oferă un 
indiciu în privinţa momentului ascunderii depozitului care ar putea fi plasat în 
contextul tulburărilor care au avut loc în Ţara Românească, în anii 1552-1553 în 
timpul scurtei domnii a voievodului Radu Ilie.

CATALOGUL MONEDELOR

UNGARIA

LUDOVIC II (1516-1526)
Kremnitz
Denar
1517
HL 841; PA 255-1
Av. *LVDOVICVS*R*VNGARI*1517
Rv. PATRONA* *VNGARIE/K-G
1. AR  0,65 g; 16 mm. Nr. inv. 12581.
2. AR ã 0,50 g; 16 mm. Nr. inv. 12591.

Visegrad
1526
HL 841; PA 255-33
Av. ✽L∙VDOVICVS°R°VNGA✽1526
Rv. PATRONA ✽ ✽ VNGARIE/L-V
3. AR  0,47 g; 16 mm. Nr. inv. 12582.

FERDINAND I (1526-1564)
Kremnitz
Denar
1529
HL 935
Av. FERDINANDDG R∙VNG 1529
18 Ştefănescu 2001, p. 483-487.
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Rv. PATRONA VNGARI/K-B
4. AR å 0,50 g; 16 mm. Nr. inv. 12592.

1532
HL 935
Av. ∙FERDINAND∙D∙G∙R∙VNGA∙1532
Rv. PATRONA∙ ∙VNGARIE/K-B
5. AR  0,50 g; 16 mm. Nr. inv. 12593.

1533
HL 935
Av. ∙FERDINAND∙D∙G∙R∙VNG∙1533
Rv. PATRONA∙ ∙VNGARIE/K-B
6. AR ä 0,55 g; 16 mm. Nr. inv. 12583.

1535
HL 935
Av. ∙FERDINAND∙D∙G∙R∙VNG∙1535
Rv. PATRONA∙ * ∙VNGARIE/K-B
7. AR æ 0,55 g; 16 mm. Nr. inv. 12584.

1536
HL 935
Av. *FERDINAND∙D∙G∙R∙VNG*1536
Rv. PATRONA∙ * ∙VNGARIE/K-B
8. AR â 0,55 g; 16 mm. Nr. inv.12585.

1537
HL 935 
Av. *FERDINAND∙D∙G∙R∙VNG*1537
Rv. PATRONA∙ * ∙ VNGARIE/K-B
9. AR æ 0,58 g; 16 mm. Nr. inv. 12586.

1538
HL 935
Av. ∙FERDINAND∙D∙G∙R∙VNG 1538
Rv. PATRONA∙ * ∙VNGARIE/K-B
10. AR ã 0,60 g; 16 mm. Nr. inv. 12587.
11. AR  0,55 g; 16 mm. Nr. inv. 12588.

1539
HL 935
Av. .FERDINAND∙D∙G∙R∙VNG∙15.39
Rv. PATRONA∙ * ∙VNGARIE/K-B
12. AR  0,63 g; 16 mm. Nr. inv. 12589.

1541
HL 935
Av. ✽FERDINAND✽D✽G✽R✽VNG✽1541
Rv. ✽PATRONA✽ ✽VNGARIE✽/K-B
13. AR  0,50 g; 16 mm. Nr. inv. 12594.
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1542
HL 935
Av. *FERDINAND*D*G*R*VNG*1542
Rv. *PATRONA* *VNGARIE*/K-B
14. AR â 0,70 g; 16 mm. Nr. inv. 12590.
15. AR  0,50 g; 16 mm. Nr. inv. 12595.
16. AR â  0,50 g; 15 mm. Nr. inv. 12596.

1543
HL 935
Av. � FERDINAND�D�G�R�VNG�1543
Rv. �PATRONA��VNGARIE�/K-B
17. AR æ 0,58 g; 15 mm. Nr. inv. 12597.
18. AR ß 0,55 g; 16 mm. Nr. inv. 12598.

1544
HL 935
Av. �FERDINAND�D�G�R�VNG�1544
Rv. �PATRONA� �VNGARIE�/K-B
19. AR ß 0,57 g; 16,5 mm. Nr. inv. 12600.
20. AR  0,55 g; 15,5 mm. Nr. inv. 12599.

1545
HL 935
Av. �FERDINAND�D�G�R�VNG�1545
Rv. �PATRONA� �VNGARIE�/K-B
21. AR  0,50 g; 15 mm. Nr. inv. 12601.

Av. *FERDINAND*D*G*R*VNG*1545
Rv. *PATRONA* *VNGARIE*/K-B
22. AR  0,57 g; 16 mm. Nr. inv. 12602.

1546
HL 935
Av. *FERDINAND�D�G�R�VNG*1546
Rv. *PATRONA* *VNGARIE*/K-B
23. AR ß 0,58 g; 16 mm. Nr. inv. 12603.

Av. *FERDINAND*D*G*R*VNG*1546
Rv. *PATRONA* *VNGARIE*/K-B
24. AR â 0,52 g; 16 mm. Nr. inv. 12604.

1548
HL 935
Av. �FERDINAND�D�G�R�VNG∙1548
Rv. PATRONA� �VNGARIE/K-B
25. AR ã 0,65 g; 16 mm. Nr. inv. 12606.
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26. AR â 0,65 g; 16 mm. Nr. inv. 12607.
27. AR æ 0,60 g; 16 mm. Nr. inv. 12608.
28. AR â 0,52 g; 16 mm. Nr. inv. 12605.

1549
HL 935
Av. �FERDINAND�D�G�R�VNG�1549
Rv. PATRONA� �VNGARIE/K-B
29. AR å 0,60 g; 16 mm. Nr. inv. 12610.
30. AR  0,58 g; 15 mm. Nr. inv. 12609.

1550
HL 935
Av. �FERDINAND�D�G�R�VNG�1550
Rv. PATRONA� �VNGARIE/K-B
31. AR â 0,60 g; 16 mm. Nr. inv. 12611.
32. AR â 0,53 g; 16 mm. Nr. inv. 12612.
33. AR å 0,50 g; 16 mm. Nr. inv. 12613.

1552
HL 935
Av. �FERDINAND�D�G�R�VNG�1552
Rv. PATRONA� �VNGARIE/K-B
34. AR  0,55 g; 16 mm. Nr. inv. 12615.
35. AR æ 0,50 g; 16 mm. Nr. inv. 12614.

Hermannstadt
HL 948
Av. *FERDINAND�D�G�RO�VNG�1552
Rv. PATRONA* *VNGARIE*/H-P
36. AR  0,60 g; 16 mm. Nr. inv. 12616.

Av. *FERDINAND�D�G�R�VNG�1552
Rv. PATRONA* *VNGARIE*/H-P
37. AR æ 0,57 g; 16 mm. Nr. inv. 12617
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Planşa I. Monede din tezaurul descoperit la Slobozia.
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Planşa I. Monede din tezaurul descoperit la Slobozia.
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Planşa II. Monede din tezaurul descoperit la Slobozia.
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EMISIUNI MONETARE DE LA MIHAIL RADU 
PĂSTRATE ÎN COLECȚIA „MARIA ŞI DR. GEORGE SEVEREANU”

Alina Pîrvulescu*

Keywords: Wallachia, Mihail Radu, Mihnea III, shilling, Severeanu collection, 
coin hoard.

Cuvinte cheie: Ţara Românească, Mihail Radu, Mihnea III, şiling, colecția 
Severeanu, tezaur monetar.

Abstract: The author presents a group of nine Wallachian coins, issued under the 
reign of Mihail Radu (1658-1659), also known as Mihnea III. All of them are held within 
the “Maria and dr. George Severeanu” collection. On this occasion, the author makes a 
brief presentation of the structure of the collection mentioned above, focusing on the coins 
of medieval Wallachia. The discussion on coins issued by Mihnea III begins with a general 
description of the specimens from the collection and continues with a presentation of the 
current state of research on the emitted coins by this ruler. Also, there are some theories 
about the places where those monetary mints would have worked. Whilst there are some 
issues observed on the inventory of Severanu’s collection, one advanced hypothesis is 
that the nine coins submitted were part of a coin hoard acquired and published by Dr. 
Severeanu in 1923, whose place of origin was not known to him. To complete the structure 
of this article, the author presents some general data on monetary circulation in Wallachia 
between the end of Mircea I’s (1386-1418) reign and the early reign of Mihail Radu.

Rezumat: Autoarea prezintă un lot format din nouă emisiuni monetare ale Ţării 
Româneşti, bătute în timpul domniei lui Mihail Radu (1658-1659), cunoscut şi sub numele 
de Mihnea al III-lea, din cadrul colecției „Maria şi dr. George Severeanu”. Cu această 
ocazie se face o scurtă prezentare a structurii colecției amintite, cu accent pe emisiunile 
medievale ale Ţării Româneşti. Discuția asupra monedelor emise de Mihnea începe printr-o 
descriere generală a exemplarelor din cadrul colecției şi continuă cu prezentarea stadiului 
actual al cercetărilor privind emisiunile monetare ale domnitorului, fiind prezentate 
teoriile din literatura de specialitate privind locul unde ar fi funcționat monetăria în 
această perioadă. Cu câteva rezerve care țin de unele probleme de inventariere a colecției 
Severeanu, se avansează ipoteza potrivit căreia cele nouă exemplare prezentate ar face 
parte dintr-un tezaur achiziționat şi publicat de doctorul Severeanu, în anul 1923, al 
cărui loc de proveniență nu a fost cunoscut nici de acesta. Câteva date generale privind 
circulația monedei Ţării Româneşti în perioada cuprinsă între sfârşitul domniei lui Mircea 
cel Bătrân (1386-1418) şi începutul domniei lui Mihail Radu, completează structura 
articolului de față.

În cadrul colecţiei „Maria și dr. George Severeanu” a Muzeului Municipiului 
București se păstrează un număr important de emisiuni monetare ale Ţării 
Românești, între cele peste 3000 de exemplare conservate numărându-se 
monede provenind încă de la întemeierea monetăriei Ţării Românești, din 
vremea domnitorului Vladislav I (1364-1377). Seria monedelor continuă cu 
emisiunile din vremea domnitorilor Radu I (1377-1383) și Dan I (1383-1386). 

* Muzeul Municipiului București.

www.muzeulbucurestiului.ro / www.cimec.ro



221

Un important episod al circulaţiei monetare din Ţara Românească este ilustrat 
de cele peste 1500 de monede bătute în timpul domniei lui Mircea cel Bătrân 
(1386-1418), a căror studiere a permis o mai bună sistematizare a emisiunilor 
acestui voievod. Mai puţine exemplare provin din vremea domnitorilor Mihail I 
(1418-1420), Vladislav II (1447-1456) și Mihail Radu (1658-1659).

Existenţa în cadrul colecţiei „Maria și dr. George Severeanu” a unor loturi 
așa importante de monede medievale românești, fac din Cabinetul Numismatic 
și Medalistic al Muzeului Municipiului București, unul dintre cei mai importanţi 
păstrători de astfel de exemplare, între colecţiile publice românești, alături de 
Cabinetele Numismatice ale Bibliotecii Academiei Române și Muzeului Naţional 
de Istorie a României.

Dintre acestea ne-am propus, în cadrul contribuţiei de faţă, introducerea 
în circuitul știinţific a nouă exemplare emise de domnitorul Mihail Radu, 
cunoscut sub numele de Mihnea al III-lea, monede mai puţin întâlnite în 
literatură, în special din cauza rarităţii lor.

Numit domn al Ţării Românești la 19/29 ianuarie 1658 cu sprijinul 
turcilor, având o falsă ascendenţă, pretinzându-se fiu al lui Radu Mihnea, și-a 
luat numele presupusului său bunic, Mihnea al II-lea Turcitul, devenind astfel 
Mihnea al III-lea. La scurt timp după urcarea pe tron, în vederea întăririi 
poziţiei sale, Mihnea a preferat o alianţă cu Gheorghe Rákóczi al II-lea (1648-
1660), principele Transilvaniei, care avea resursele necesare pentru a se opune 
Imperiului Otoman, declanșând astfel o răscoală antiotomană. După câteva 
victorii, Mihnea este ucis la Satu Mare în primăvara anului 1660, același final 
tragic avându-l și aliatul său câteva luni mai târziu1.

De la Mihail Radu se cunosc emisiuni monetare de un singur tip, din 
argint și aramă, bătute în sistemul șilingilor în anul 1658, cu legenda în limba 
latină. Acestea au pe avers efigia domnitorului iar pe revers acvila bicefală 
încoronată. Legenda are următoarea formulare: Io Michael Radu Dei Gratia 
Valachiae Transalpinae Princeps, pe avers și Si Deus Nobiscvm Ovis Contra Nos, 
pe revers cu diferite variante și prescurtări.

Conform unui studiu mai vechi, șilingii lui Mihnea al III-lea au fost grupaţi 
în două mari grupe: monede de argint și monede de aramă. În cadrul fiecărei 
grupe în funcţie de modul de redare a milesimului au rezultat trei subgrupe 
în cazul monedelor de argint și cinci subgrupe în cazul celor de aramă2. Toate 
cele nouă exemplare din cadrul colecţiei „Maria și dr. George Severeanu” se 
încadrează în tipologia realizată în cadrul studiului amintit.

Emisiunile monetare ale domnitorului Mihnea al III-lea sunt cunoscute 
literaturii de specialitate încă de când datează și primele încercări de a fi 
1 Rezachievici 2012, p. 171-174.
2 Iliescu 1956, p. 309.
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recompuse sistemele monetare ale Moldovei și Ţării Românești, prin opera lui 
D.A. Sturdza care va deschide drumul studierii emisiunilor monetare medievale 
românești, publicând în anul 1872, la Viena3, o amplă lucrare dedicată monedelor 
emise în Moldova și Ţara Românească. Lucrarea lui D.A. Sturdza, pasionat 
colecţionar care va face importante donaţii, cuprinzând și tezaure cu emisiuni 
medievale românești, Academiei Române, se axează pe descrierea și clasificarea 
monedelor medievale românești. Între acestea, autorul redă cu detalii complete 
trei exemplare bătute de Mihnea al III-lea, studiate în colecţiile vieneze4.

Alte câteva studii apărute de-a lungul timpului au dus la o mai bună 
cunoaștere a emisiunilor monetare ale domnitorului Mihnea al III-lea, lăsând 
însă nerezolvată problema locului unde au fost emise aceste monede.

Potrivit articolului din anul 1923, G. Severeanu plasează emiterea 
șilingilor lui Mihnea al III-lea în monetăria de la Suceava, pe baza unui tezaur 
mixt ce conţine monede de la domnitorul moldovean Eustratie Dabija (1661-
1665) și câteva exemplare de la Mihnea al III-lea (7 ex.)5. Acest tezaur, despre care 
autorul ne informează că nu se cunoaște locul descoperirii, a intrat în posesia 
doctorului Severeanu și i-a permis avansarea unor ipoteze privind baterea 
monedelor lui Mihnea în atelierul sucevean. Dintre argumentele care au stat la 
baza acestei teorii amintim asemănările metrologice și stilistice ale monedelor 
celor doi domnitori. Teoria sa pare greu de acceptat în condiţiile în care domnia 
lui Mihnea încetează înaintea urcării pe tronul Moldovei a domnitorului Dabija.

Cercetările arheologice realizate la Mănăstirea Snagov unde au fost 
descoperite, printre altele, câteva reziduuri din aramă folosite la confecţionarea 
unor falsuri după șilingi suedezi din sec. al XVII-lea, îl determină pe D.V. 
Rosetti6 să afirme ipoteza existenţei unei monetării la Snagov, unde ar fi fost 
emise și monedele lui Mihnea al III-lea. Considerăm argumentele bazate doar 
pe descoperirea unor resturi care indică falsificarea unor monede europene 
ca fiind insuficiente în vederea stabilirii cu exactitate a baterii monedelor lui 
Mihnea la Snagov.

Într-un studiu din anul 1960, O. Iliescu realizează și un repertoriu al 
emisiunilor monetare bătute în monetăria de la Suceava7, în care include și 
tezaurul publicat de G. Severeanu în anul 19238. Același autor invocă, zece ani 
mai târziu9, baterea acestor monede într-un atelier transilvănean, probabil pe 
baza relaţiilor apropiate dintre domnitor și principele Gheorghe Rákóczi al  

3 Sturdza 1872, p. 44-129.
4 Sturdza 1872, p. 114-115, nr. 55-57.
5 Severeanu 1923, p. 103-109.
6 Rosetti 1944, p. 150-152.
7 Iliescu 1960, p. 319-320.
8 Severeanu 1923, p. 103-109.
9 Iliescu 1970, p. 23.
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II-lea. Teoria potrivit căreia șilingii lui Mihnea ar fi fost emiși într-un atelier din 
Transilvania este preluată și de autorii cunoscutei lucrări Monede şi Bancnote 
Româneşti10.

Diferite varietăţi ale emisiunilor monetare ale lui Mihnea al III-lea ne 
sunt cunoscute astăzi mulţumită unor articole publicate de C. Moisil11 și L. 
Gattorno12. Celui din urmă îi datorăm introducerea în literatura de specialitate 
a singurului exemplar de la Mihnea al III-lea de tipul klippe, monedă inedită de 
formă pătrată descrisă de autor in extenso într-un articol publicat în Cronica 
Numismatică şi Arheologică, în anul 1943.

Existenţa în cadrul colecţiei „Maria și dr. George Severeanu” a celor nouă 
exemplare prezentate în studiul nostru (despre care nu mai deţinem informaţii 
privind locul de provenienţă), corelată cu informaţia din articolul doctorului G. 
Severeanu din anul 192313, privind achiziţionarea tezaurului mixt compus din 
monede de la Dabija și Mihnea (unde sunt ilustrate numai șapte exemplare), 
ne determină în mod firesc să considerăm că cel puţin o parte a materialului 
prezentat de noi, face parte din structura acestui tezaur.

În acest context se cuvine să facem câteva precizări legate de unele 
probleme de inventariere (care din păcate sunt specifice multor colecţii 
muzeale din ţara noastră), ale colecţiei „Maria și dr. George Severeanu”. Astfel, 
din conţinutul Actului de donație al colecţiei datând din anul 1939, nu rezultă 
apartenenţa diferitelor categorii de artefacte donate la tezaurele care se 
regăsesc în cadrul colecţiei. În cuprinsul Registrului pentru evidența analitică a 
bunurilor culturale (primul volum, datat iunie 1949) al Muzeului Municipiului 
București (instituţie care administrează Muzeul G. Severeanu precum și colecţia 
„Maria și dr. George Severeanu”) și al Registrului de inventar al colecţiei „Maria 
și dr. George Severeanu”, ambele documente redactate ulterior intrării colecţiei 
donată în anul 1939, în patrimoniul Muzeului Municipal, apar în multe situaţii 
diferite adnotări, însă nu am identificat parcurgând documentele amintite, 
informaţii privind tezaurul publicat de doctorul Severeanu în anul 1923. 
Nici în fișele de evidenţă analitică a celor nouă exemplare nu am regăsit vreo 
informaţie în acest sens. Punem această situaţie pe o serie de factori precum 
naţionalizarea imobilului, circulaţia artefactelor în cadrul Muzeului Municipal 
în vederea realizării diferitelor expoziţii temporare, mutarea arhivei colecţiei 
precum și a patrimoniului cultural pentru realizarea lucrărilor de restaurare 
și conservare a imobilului, posibile erori umane ce ar fi putut avea loc în urma 
schimbării gestionarilor de-a lungul timpului sau a înlocuirii plicurilor în care 

10 Buzdugan, Luchian, Oprescu 1977, p. 33.
11 Moisil 1914-1915, p. 9.
12 Gattorno 1943, p. 112-114.
13 Severeanu 1923, p. 103-109.
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sunt depozitate monedele, în vederea respectării normelor de conservare 
potrivit legislaţiei de patrimoniu specifice, factori care au putut duce la 
dispersarea grupurilor de emisiuni monetare și la pierderea informaţiei privind 
provenienţa lor.

În aceste condiţii păstrând rezervele de rigoare, putem avansa ipoteza 
că cel puţin o parte a exemplarelor noastre, fac parte din tezaurul al cărui loc 
de provenienţă nu a fost cunoscut nici de doctorul Severeanu, achiziţionat și 
publicat de acesta la începutul sec. XX.

După lunga domnie a lui Mircea cel Bătrân (1386-1418), Ţara Românească 
este serios afectată de luptele interne purtate de urmașii acestuia. Contextul 
intern nefavorabil accentuat de rivalitatea dintre Ungaria și Imperiul Otoman 
care își disputau supramaţia la nordul Dunării, fac ca emisiunile monetare 
ale Ţării Românești să devină sporadice și să nu mai deţină un rol economic 
important. Pătrunderea monedei otomane în circulaţia monetară a Ţării 
Românești a contribuit pe deplin la diminuarea ritmului monetăriei muntene. 
Mihail I (1418-1420) și Dan al II-lea (1422-1431) continuă tradiţia emiterii de 
monedă, însă Radu Prasnaglava (1420-1422, 1426-1427, 1428) și Alexandru 
Aldea (1431, 1436), nu și-au mai exercitat acest drept. Seria emisiunilor 
monetare proprii a fost reluată de Vlad Dracul (1436-1447) și continuată de 
Basarab al II-lea (1442-1443). Procesul se intensifică în vremea lui Vladislav al 
II-lea (1447-1456) care reformează producţia monetară a Ţării Românești, ale 
cărui emisiuni se diferenţiază vizibil din punct de vedere metrologic și tipologic 
faţă de monedele predecesorilor săi14. Se pare că și urmașul acestuia, Vlad al III-
lea Ţepeș (1448-1476) ar fi emis monedă, însă această teorie nu este împărtășită 
de toţi cercetătorii. Tradiţia baterii de monedă aparţinând sistemului monetar 
întemeiat de Vladislav I este continuată de Radu al III-lea cel Frumos (1462-
1475) și Basarab al III-lea Laiotă (1473-1477). Ducaţii lui Basarab Laiotă 
reprezintă ultimele emisiuni monetare regulate ale Ţării Românești.

Din a doua jumătate a secolului al XV-lea în circulaţia monetară a 
Ţării Românești se va impune asprul otoman, care după anul 1451 va deveni 
principala monedă în tranzacţiile curente15.

Într-un cadru economic dominat de circulaţia diferitelor monede străine 
pe piaţa Ţării Românești, în a doua jumătate a sec. al XVII-lea, Mihnea al III-
lea realizează o reformă monetară prin reluarea emiterii de monede proprii, în 
ciuda faptului că se angajase în faţa otomanilor să nu uzurpe acest drept16.

Considerăm că publicarea materialului numismatic de faţă, va prilejui 
ocazia relansării discuţiei asupra acestui interesant episod al istoriei monetare 
14 Vîlcu, Gramaticu 2002, p. 184.
15 Nicolae 2003, p. 40.
16 Iliescu 1956, p. 293.
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a Ţării Românești, în cazul în care în cadrul colecţiilor din ţara noastră mai 
există încă monede inedite de la acest domnitor.

CATALOGUL MONEDELOR ȚARA ROMÂNEASCĂ

Mihail Radu (1658-1659)
Şilingi, 1658

 Av. Bustul domnitorului Mihail Radu spre dreapta, purtând coroana 
princiară închisă, cu cinci fleuroane, în mâna dreaptă ţine sceptrul terminat în 
floare de crin, mâna stângă este pe mânerul sabiei.
 Rv. Acvila bicefală încoronată.

 Legenda în limba latină

 Grupe în funcţie de modul de redare a milesimului
 I. Milesimul în faţa efigiei, de sus în jos.
 MBR, p. 34, cf. nr. 277-281. Iliescu 1956, p. 309, tipul nr. II, seria a II-a.

Av. + IOMICHAEL·RAD·D:CVAL∙TR∙PR* 
Rv. + SIDEVSNOBISCVM·OVISCON·NO
1. AE  0,45 g; 15,68 mm; nr. inv. 9605.

Av. + IOMICHAEL∙RADD·CVAL·TR∙PR
Rv. * SIDEVSNOBISCVM∙OVISCON∙NO
2. AE  0,41 g; 15,65 mm; nr. inv. 5223.

Av. + IOMICHAEL∙RADD∙CVALTR·PR
Rv. * SIDEVSNOBISCVM:O[..]SCON∙NO
3. AE  0,49 g; 16,06 mm; nr. inv. 9609.

Av. + [..]MICHAEL[............]
Rv. * SIDE[..........]OVISCON∙NO
4. AE  0,43 g; 15,64 mm; ieșită din flan; nr. inv. 9610.

 II. Milesimul în spatele efigiei de jos în sus.
 MBR, p. 34, cf. nr. 282. Iliescu 1956, p. 309, tipul nr. II, seria a III-a.

Av. + IOMICHAEL·[.]AD·D:CVALTR·PR
Rv. + SIDEVSNOBISCVM∙OVISCON∙NO
5. AE  0,59 g; 16,29 mm; nr. inv. 9606.

 III. În faţa și în spatele efigiei, milesimul 16-58.
 MBR, p. 33, cf. nr. 274-276. Iliescu 1956, p. 309, tipul nr. II, seria I.

Av. + IOMICHAEL˙RAD·DDCVL·TR·PR
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Rv. + SIDE[......]SCVM∙OVISCON∙NO
6. AE  0,46 g; 14,51 mm; nr. inv. 9611.

Av. + IOMICHAEL∙RADDCVLTR*PR∙
Rv. + SIDE[............]ISCON∙NO
7. AE  0,58 g; 15,55 mm; nr. inv. 5222.

 IV. Milesimul începe în faţa efigiei, de sus în jos (16) și se termină în 
spatele ei, de jos în sus (58).
 MBR, p. 34, cf. nr. 284. Iliescu 1956, p. 309, tipul nr. II, seria a V-a.

Av. + IOMICHAELRAD:D·CVAL·TR:PR∙
Rv. * SIDEVSNOBISCVM∙OVISCON∙NO
8. AE  0,48 g; 15,93 mm; nr. inv. 9608.

 V. Milesimul începe în spatele efigiei, de jos în sus (16) și se termină în 
faţa ei, de sus în jos (58).
 MBR, p. 34, cf. nr. 283. Iliescu 1956, p. 309, tipul nr. II, seria a IV-a.

Av. + IOMICHAEL∙RADD∙CVLTR∙PR∙
Rv. * SIDEVSNOBISC[.]M[..]ISCON∙NO
9. AE  0,64 g; 16,36 mm; nr. inv. 9614.
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Planşa�I.�Monede�ale Ţării�Româneşti�emise�în�perioada�domniei�lui
Mihail�Radu�(1658-1659),�din�colecţia Maria şi�dr.�George�Severeanu”: şilingi�(cat.�1-9).„
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Abstract: The archaeological excavations from University Square (Bucharest) 
unearthed 676 graves of the Saint Sava Church  dated to the 16th-19th centuries. 
Anthropological analyses of the human bones identified 491 adults and 133 non-
adults; there are 149 females, 236 males and 239 indeterminate. The presence of dental 
pathologies, enamel hypoplasia, cribra cranii and cribra orbitalia, osteoarthrosis and 
osteoperiostitis was noted. Injuries following accidents were identified on 44 skeletons 
while trauma caused by violence was noted on 40 skeletons. Also, seven individuals showed 
traces of syphilis infection and four of tuberculosis . We also noted the presence of Russian 
soldiers from the Crimean War who had suffered surgical interventions. An interesting 
case of military violence is the grave 1-3 containing three commingled skeletons.

Rezumat: Săpăturile arheologice din Piața Universității (Bucureşti) au scos la 
iveală un număr de 676 morminte din cimitirul bisericii Sf. Sava, datat în secolele XVI-
XIX. Analizele antropologice ale oaselor umane au indicat 491 adulți şi 133 de non-adulţi; 
pe sexe 149 sunt femei, 236 bărbați şi 239 nedeterminați. S-au înregistrat date privind 
patologii dentare, hipoplazii ale emailului, cribra cranii şi orbitalia cribra, osteoartroză şi 
osteoperiostită. Leziuni datorate accidentărilor s-au identificat la 44 de schelete, în timp 
ce traume cauzate de violență au fost observate la 40 de schelete. De asemenea, şapte 
indivizi prezentau o infecție cu sifilis şi patru cazuri cu tuberculoză. Au fost identificaţi 
soldați ruşi din Războiul Crimeei, care au suferit intervenții chirurgicale. Un caz interesant 
de violență militară este mormântul 1-3, cu trei schelete amestecate.

 Săpăturile arheologice efectuate în Piaţa Universităţii în perioada 2010-
2011, au scos la lumină 676 de morminte1 ce aparţineau cimitirului bisericii Sf. 
Sava și care se datează în perioada sec. XVI-XIX2.

Analiza antropologică a lotului de oseminte umane a avut următoarele 
rezultate: număr total de schelete analizate = 624; pe grupe de vârstă = 
491 adulţi și 133 non-adulţi; pe sexe = 149 feminine, 236 masculine, 239 
indeterminabili (vezi lista mormintelor analizate). Aceasta s-a efectuat conform 
cu protocolul standard al Laboratorului de Paleoantropologie (Institutul de 
* Institutul de Antropologie „Francisc J. Rainer”, București.
1 Mănucu-Adameşteanu et alii 2012, p. 181-191.
2 Velter, Mănucu-Adameşteanu 2013, p. 169-193.
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Antropologie „Fr. J. Rainer”) și care permite stabilirea stării de conservare și de 
reprezentare, determinarea sexului pe craniu și pe coxal, estimarea vârstei la 
deces, identificarea patologiei dentare, a urmelor de osteoartroză, identificarea 
cribra orbitalia/cranii și osteoperiostitei, notarea traumelor.

 În cele ce urmează vor fi prezentate sintetic datele obţinute.

PDPE DEP DPC DPPAM NA
Total 6177 5374 556 1120 379

Tabel 1. Numărul total (pe întreg lotul) de poziţii de dinţi permanenţi erupţi 
(PDPE), dinţi erupţi permanenţi (DEP), dinţi permanenţi cu carii (DPC), dinţi 

permanenţi pierduţi ante mortem (DPPAM), numărul de abcese (NA).

Sex DPC DPPAM NA
Feminin 14,79 27,24 7,75
Masculin 9,18 15,64 6,13

Indeterminabil 3,60 3,32 0,70
Tabel 2. Procentele de dinţi cariaţi (Fig. 1), pierduţi ante mortem şi abcese (Fig. 2).

Resorbţie Tartru

Total 232 266
Tabel 3. Numărul total de înregistrări.

Sex Resorbţie Tartru
Feminin 37,93 32,33
Masculin 58,19 60,15

Indeterminabil 3,88 7,52
Tabel 4. Procentele de incidenţă pentru resorbţie şi tartru (Fig. 3).

c mand i mand c max i max
227 191 182 171

Tabel 5. Numărul total de înregistrări pentru hipoplazia emailului (Fig. 4) la 
caninii şi incisivii mandibulari (c mand, i mand) şi maxilari (c max, i max).
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Sex c mand i mand c max i max medie
Feminin 32,60 32,98 31,87 32,16 32,40
Masculin 56,83 52,36 56,59 53,22 54,75

Indeterminabil 10,57 14,66 11,54 14,62 12,85
Tabel 6. Procentele de incidenţă pentru hipoplazia emailului (Fig. 4).

cribra orbitalia cribra cranii
Total 259 270

Tabel 7. Numărul de înregistrări pentru hyperostosa porotica (Fig. 5).

Sex cribra orbitalia cribra cranii
Feminin 32,05 31,48
Masculin 52,12 51,85

Indeterminabil 15,83 16,67
Tabel 8. Procentele de incidenţă pentru hyperostosa porotica (Fig. 5).

Sex Valoare medie
Feminin 28,72%
Masculin 59,17%

Indeterminabil 12,53%
Tabel 9. Procentele de incidenţă pentru osteoartroză (Fig. 6, 7, 8).

Sex Valoare medie
Feminin 27,13%
Masculin 47,30%

Indeterminabil 25,57%
Tabel 10. Procentele de incidenţă pentru osteoperiostită (Fig. 9, 10).

 În privinţa traumelor cauzate de accidentări s-au înregistrat 34 la 
scheletele de sex masculin, 8 la cele de sex feminin și 2 la indeterminabili. Pe 
părţi sunt 39 pe dreapta, 34 pe stânga și două medial ori superior. Acestea au 
afectat 75 de oase din care se pot enumera două pe craniu, 27 pe membrele 
superioare și 24 pe cele inferioare, una pe vertebre și una pe coaste. Ca tip: 33 
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sunt avulsiuni, două sunt de impact, 17 oblice, două penetrante, patru spirale, 
două „torus”, 20 transversale și patru prin zdrobire. Ca modificare a osului opt 
sunt aliniate (Fig. 11), 30 prezintă deformare semnificativă, la una a fuzionat 
articulaţia, două au infecţii, la patru nu se observă, trei sunt normale, 18 sunt 
parţial aliniate (Fig. 12), opt au pseudoartroză şi una este de tip necunoscut. 
Starea osului arată că una era nevindecată, şase parţial vindecate, 67 vindecate 
şi una necunoscută.

 Traumele cauzate de violenţă au fost identificate la 30 schelete de sex 
masculin, la nouă de sex feminin și la șapte indeterminabili. Partea cea mai 
afectată e dreapta, cu 56 de cazuri, apoi stânga cu 49, iar 16 sunt situate medial 
sau central. Incidenţa cea mai mare se întâlnește pe cranii (Fig. 13) - 69 de cazuri 
- apoi pe membrele superioare cu 41 de cazuri și cele mai puţine pe membrele 
inferioare și vertebre sau coaste, cu nou respectiv câte patru cazuri pentru fiecare. 
Ca tipuri: trei sunt amputări, două sunt urme de autopsie, 14 sunt cauzate de 
lovituri cu obiecte ascuţite, 27 de obiecte boante, 71 de obiecte tăioase, trei de 
proiectile fiind identificate și urmele unei trepanaţii. Starea oaselor arată că 33 
au fost produse în timpul vieţii, 73 au fost în preajma decesului (sau chiar l-au 
cauzat), 13 e posibil să fie perimortem, iar două sunt postmortem.

 O situaţie aparte o reprezintă mormântul 1-3 în care erau depuse trei 
schelete și care se afla la 35 de metri vest de necropolă3. Poziţia anormală a 
scheletelor în groapă, cât și numeroasele tăieturi observate pe oase încă de la 
excavare au arătat un tratament diferit al celor înhumaţi. Studiul antropologic 
al acestor trei schelete cuprinde determinarea sexului și estimarea vârstei la 
deces, calcularea staturii și a indicilor de robusticitate, identificarea stresului 
ocupaţional și înregistrarea traumelor ante- și perimortem.

 Cele trei schelete au fost identificate ca adulţi de sex masculin, cu staturi 
cuprinse între 169 cm și 178 cm. Aceștia prezintă o serie de urme de stres 
ocupaţional cauzate de executarea unor activităţi fizice intense în cursul vieţii. 
Marea majoritate a acestora sunt prezente la toţi trei, ceea ce indică realizarea 
unor tipuri de mișcări asemănătoare, dar sunt mai numeroase și mai accentuate 
în cazul scheletului 1 și 2, fapt explicabil de vârstele mai înaintate ale indivizilor. 
Activităţile legate de aceste transformări pot fi ridicarea, aruncarea și transportul 
unor obiecte grele, mersul pe jos pe distanţe lungi și chircirea repetată. Leziuni 
cauzate de accidentări sau lovituri din timpul vieţii s-au observat mai ales la 
scheletele 1 și 2. Traumele perimortem, în număr de 24, au afectat mai ales zona 
craniului sau a gâtului, dar se găsesc și pe scheletul postcranian. În proporţie 
de cca 80% acestea au fost cauzate de arme tăioase, fiind identificate și urme 
produse de arme ascuţite, boante sau de foc. 

3 Constantinescu et alii 2015.
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Corelarea analizei osteoarheologice cu datele istorice au arătat că datarea 
complexului și tipurile de armament folosit corespund sfârșitului de secol XVI, 
când în timpul domniei lui Mihai Viteazul (1593-1601) armata devine semi-
profesionistă și sunt utilizaţi pe scară largă mercenarii. În acest context, conflictul 
care a dus la uciderea celor trei indivizi poate fi legat de revolta antiotomană din 
București (13 noiembrie 1594) sau de luptele domnitorului cu armata otomană 
pentru eliberarea Bucureștiului (12 octombrie 1595). Analiza antropologică a 
arătat că traumele antemortem, indicatori de stres ocupaţional, statura, asimetria 
și indicii arată că cei trei indivizi aruncaţi în groapă au desfășurat în cursul vieţii 
activităţi specifice unor persoane cu pregătire militară. Modelul traumelor 
perimortem este diferit de cel al execuţiilor în epocă, iar incidenţa lor este mult 
mai mare faţă de lotul din Piaţa Universităţii. De asemenea, modelul de depunerea 
al indivizilor în groapă, sexul și vârsta lor, tipurile de traume și localizarea acestora 
sunt similare cu alte înmormântări colective din Europa. Întreaga noastră analiză 
sugerează că uciderea celor trei indivizi a avut loc în urma unui eveniment militar 
și a fost făcută de către militari profesioniști. Cei uciși ar fi putut să fie mercenari 
din armata principilor locali sau soldaţi din armata otomană. Dacă erau dintre 
oamenii Voievodului Mihai, omorâţi de turci, aceștia nu s-ar fi implicat în 
îngroparea lor și ar fi fost luaţi de localnici și inhumaţi creștinește într-un cimitir. 
Dar cei trei sunt îngropaţi de atacatori: groapa are umplutura uniformă semn că a 
fost acoperită rapid, cei trei nu aveau haine pe ei, urmele de buzdugan, de vârf de 
săgeată și de proiectil de flintă arată că au fost atacaţi iniţial de la distanţă pentru 
a fi imobilizaţi; o dată răniţi grav au fost omorâţi cu lovituri multiple și doar unul 
dintre ei a reușit să se opună4.

În urma studiului nostru s-au identificat şapte indivizi adulţi, cu vârste 
cuprinse între 30 şi 50 de ani (doi indeterminabili şi cinci de sex masculin) ce 
prezintă modificări tipice ale oaselor pentru infecţia cu sifilis5 (Fig. 14, 15). 
Aceste rezultate sunt în concordanţă cu informaţiile oferite de documentele 
vremii, menţionate de călătorii străini și de medici care au dat detalii obiective 
despre Moldova și Ţara Românească. De exemplu, Andreas Wolff care vizitează 
Moldova în 1780 vorbește de faptul că multe „persoane suferă din cauza 
sifilisului”6. Franz Sulzer în 1782 menţionează frecvenţa ridicată a sifilisului 
în ambele ţări7. Mai mult de atât, Mitropolia Bucureștiului înregistrează în 
perioada 1739-1850 un număr de 15 plângeri al unor soţii împotriva soţilor, ce 
îi acuză că le-au infectat cu sifilis8. De cealaltă parte a Carpaţilor, primul cabinet 
de boli dermato-venerice din Ungaria a fost deschis de Ernő Schwimmer la 
4 Constantinescu et alii 2015.
5 Radu et alii 2015.
6 Samarian 1938, p. 383.
7 Felix 1901, p. 71.
8 Vintilă-Ghiţulescu 2011, p. 314-316.
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Cluj în 1874, fapt ce indică numeroase cazuri în Transilvania. Toate aceste 
documente demonstrează că sifilisul era prezent într-o formă endemică pe 
teritoriul României de azi, afectând un număr mare de indivizi.

În privinţa căilor de transmitere, descoperirile monetare din cimitirul de 
la Sfântul Sava sugerează existenţa relaţiilor comerciale între Ţara Românească 
şi Imperiul Habsburgic, Regatul Poloniei, Veneţia şi Imperiul Otoman9. Astfel, 
existau rute de transmisie ale bolii. De asemenea, prostituatele și armatele 
străine erau consideraţi purtători ai bolii10. Numeroasele războaie care au afectat 
zona au facilitat răspândirea continuă a infecţiei prin creșterea numărului de 
prostituate și alterarea relaţiilor familiale11. Sulzer sugerează în 1792 că sifilisul 
a fost adus în sec. XVII pe acest teritoriu de către armatele austriece și rusești12.

Vârsta la deces a indivizilor din lotul analizat, cu excepţia scheletului 
447, variază între 30 și 50 de ani cu o medie de 37,5 ani; aceasta înseamnă că 
s-au infectat înainte de a treia decadă a vieţii.

Pentru cazurile de tuberculoză au fost identificate patru cazuri (Fig. 16, 
17). Identificarea corectă a urmelor patologice de pe oase a fost făcută prin 
diagnostic diferenţial și astfel s-au găsit leziunile tipice bolii. Pentru a vedea care 
a fost incidenţa acestei boli în populaţia orașului, au fost consultate anuarele 
statistice ale Bucureștiului pentru perioada 1880-1940; s-a verificat și care era 
procentul de decese având drept cauză TBC-ul. Cercetarea noastră s-a extins și 
în colecţia osteologică Rainer, unde tuberculoza reprezintă 28,69% din cauzele 
deceselor. Astfel s-a efectuat o statistică generală cu vârstele la deces, ocupaţia, 
loc de naștere (urban sau rural) și cauza decesului (TBC ori și altele).

Transmiterea tuberculozei era favorizată de o serie de factori. Imigrarea 
oamenilor de la sate la orașe pentru căutarea unui loc de muncă a dus la supra-
aglomerarea acestora. Este cazul și orașului București, a cărei populaţie a crescut 
din 1830 până în 1930, de la 58.000 de locuitori la 630.00013. Odată ajunși la oraș, 
oamenii erau nevoiţi să locuiască în condiţii insalubre cu standarde de igienă 
foarte scăzute, fără surse suficiente de apă și fără canalizare. Abia prin 1880 
încep lucrările de asanare ale unor cursuri de apă, care presupuneau lucrări de 
pavare și canalizare a străzilor, rectificarea cursului și canalizarea Dâmboviţei 
și aprovizionarea cu apă de bună calitate a orașului14. Spaţiile de locuit erau 
aglomerate, în special la periferie, unde majoritatea familiilor deţineau o singură 
încăpere15. Acestea reprezentau condiţii ideale pentru transmiterea bacililor pe 
9 Velter, Mănucu-Adameșteanu 2013, p. 169-193.
10 Felix 1901, p. 126; Samarian 1938, p. 381. Meyer et alii 2002, p. 39-58. Šlaus, Novak 2007, p. 503-510. 
Vintilă-Ghiţulescu 2011, p. 314.
11 Felix 1901, p. 127-129. Vintilă-Ghiţulescu 2011, p. 134-136.
12 Felix 1901, p. 126.
13 Millea 1933, p. 16.
14 Millea 1933, p. 73.
15 Millea 1933, p. 23.
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calea aerului. Nu trebuie, însă, trecută cu vederea ignoranţa oamenilor simpli 
faţă de igiena proprie.

S-au identificat trei categorii de ocupaţii cu risc mare de îmbolnăvire de 
tuberculoză: muncile necalificate, cele care presupun un nivel ridicat de poluare 
și acele activităţi ce cresc probabilitatea de expunere la infectare16. Ipoteza a fost 
verificată pe indivizii din colecţia Rainer; rezultatul obţinut fiind cel aşteptat: 
procentul cel mai mare de decese în urma îmbolnăvirii cu tuberculoză a fost 
atins de bărbaţii ce desfăşurau munci necalificate. Legătura dintre sărăcie și 
boală era apropiată.

Subiecţii care au suferit intervenţii chirurgicale sunt reprezentaţi de 
mai multe schelete ale unor militari ruși care au decedat în timpul războiului 
Crimeii; dintre aceștia unul are și urme de autopsiere pe craniu și coloana 
vertebrală. Consultarea diferitelor surse istorice a arătat că urmele de tăiere de 
pe oase au fost efectuate cu unelte specifice perioadei și urmând manualele de 
chirurgie cunoscute în epocă. Intervenţiile - foarte posibil făcute într-un spital 
din București, cel mai probabil Colţea - au afectat oasele membrelor superioare 
și inferioare, iar într-un caz craniul.

 Lotul de oseminte umane de la Piaţa Universităţii este important pentru 
istoria Bucureștiului medieval prin numărul mare de schelete analizate și 
prin informaţiile oferite de acestea. Astfel, se poate stabili speranţa de viaţă la 
naștere ori mortalitate, se pot observa principalele boli ce au afectat locuitorii 
din mahalaua Sf. Sava, este posibilă determinarea stilului de viaţă și a stării de 
sănătate la diferite categorii de vârste sau sexe. Toate aceste date sunt în curs 
de prelucrare, urmând a face obiectul unor studii privind demografia, starea 
de sănătate, traumele suferite, în comparaţie cu alte loturi de pe teritoriul 
României din perioada medievală și modernă.

Mulţumiri:
Autorii sunt recunoscători Dr. G. Mănucu-Adameșteanu și E. Gavrilă, 

de la Muzeul Municipiului București, pentru informaţiile privind contextele 
arheologice. Acest studiu a fost efectuat în cadrul proiectului PNII-ID-
PCCE-2011-2-0013, acordat de către Autoritatea Naţională pentru Cercetare 
Ştiinţifică, CNCS-UEFISCDI.

16 Roberts, Buikstra 2003, p. 69-74. Felix 1901, p. 155-158.
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Nr. schelet Sex Vârstă
M 0001 M 33-45.6
M 0002 M 33-45.2
M 0003 M 22-32
M 0004 lipsă
M 0005A F 33-48.8
M 0005B ind. 43-55
M 0005C ind. 5-6
M 0005D ind. 30-50
M 0005E ind. 30-50
M 0006A ind. 4-5
M 0006B F 70
M 0006C F 39.4-58
M 0006D ind. 30-50
M 0006E ind. 14-20
M 0006F ind. 30-50
M 0007 M 51.5
M 0008A ind. 8-12
M 0008B ind. 25-40
M 0009A M 33-42
M 0009B ind. 30-50
M 0010 reînhum.
M 0011 F 34.7
M 0012 lipsă
M 0013 lipsă
M 0014 F 35-39
M 0015 ind. 30-50
M 0016 lipsă
M 0017 F 33-47
M 0018A M 20-30
M 0018B M 26-34.7
M 0018C ind. 43-58
M 0018D F 20-34
M 0018E M 33-51.9

M 0018F ind. 33-42
M 0019A M 33-44
M 0019B ind. 30-50
M 0020A M 34.7-39.4
M 0020B F 6-9 luni
M 0021 F 4
M 0022 F 34.7
M 0023 ind. 9
M 0024 F 33-49
M 0025 M 11-15
M 0026A ind. 7-8
M 0026B M 51.5-51.9
M 0027 F 45.2-48.1
M 0028 M 33-56.2
M 0029 lipsă
M 0030A F 48.8-51.9
M 0030B M 45.6
M 0030C ind. 30-50
M 0030D F 30-34
M 0031A ind. 14-16
M 0031B F 39.4
M 0031C M 49-50
M 0032 F 43-58
M 0033A F 32-34
M 0033B ind. 30-50
M 0033C ind. 3
M 0034A M 39.4/45.5
M 0034B F 23
M 0034C F 20-30
M 0035 A ind. 30-50
M 0035 B ind. 4
M 0036 lipsă
M 0037 A F 39.4
M 0037 B ind. 6-7

Anexa 1. Lista mormintelor analizate.
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M 0038A F 30-40
M 0038B F 24-32
M 0038C ind. 9-15
M 0039 ind. 3-5 ani
M 0040 ind. 7
M 0041 ind. 1,6-2 ani
M 0042 ind. nou născut
M 0043 M 20-28
M 0044 F 34.7-36.2
M 0045 M 33-45.5
M 0046 lipsă
M 0047A M 30-42
M 0047B M 30
M 0047C ind. 6 luni
M 0048 M 20-25
M 0049 M 20-23
M 0050 F 30-30.7
M 0051 M 43.55-48.8
M 0052 lipsă
M 0053 lipsă
M 0054 M 42-45.2
M 0055 M 20-25
M 0056 M 20-25
M 0057 M 45-50
M 0058 M 39
M 0059 ind 11-12
M 0060 M 38.2-55
M 0061 M 23-32
M 0062 M 23.4-34
M 0063 M 25-30
M 0064 F 49-71
M 0065 lipsă
M 0066 M 30-35
M 0067 F 49-60

M 0068 A F 1.6-3
M 0068 B M 40-50
M 0069 F 40-60
M 0070 F 30-34
M 0071 lipsă
M 0072 M 35.2
M 0073 M 54-64
M 0074 M 43-55
M 0075 F 30.7-46
M 0076 F 32-46
M 0077 F 20-24
M 0078A F 33-46
M 0078B ind. 8-9
M 0079 M 33-42
M 0080 M 45-47
M 0081 ind. 10-12
M 0082 F 19.4-23
M 0083 M 34,7-38
M 0084 ind. 30-50
M 0085 ind. 12
M 0086 lipsă
M 0087 ind. nou născut
M 0088 F 30-50
M 0089 M 45,6
M 0090 M 49-50
M 0091 lipsă
M 0092 lipsă
M 0093 M 33-44
M 0094 lipsă
M 0095 ind. 11-14
M 0096 ind. 30-50
M 0097 ind. < 14
M 0098 lipsă
M 0099 ind. 3
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M 0100 lipsă
M 0101 lipsă
M 0102 lipsă
M 0103 lipsă
M 0104 ind. 9-10
M 0105 F 39.4-49
M 0106 lipsă
M 0107 lipsă
M 0108A M 39.4-56.2
M 0108B ind. 11.5-14
M 0109 ind. 6
M 0110A ind. 5-8
M 0110B ind. 30-50
M 0111 M 39.4
M 0112 F 30-32
M 0113A ind. 30-50
M 0113B ind. 6-7
M 0114 F 45.2
M 0115 M 40-56.2
M 0116 lipsă
M 0117 lipsă
M 0118 lipsă
M 0119 M 35-51.2
M 0120 F 2-3
M 0121 lipsă
M 0122A ind. 1.6
M 0122B ind. 9-10
M 0123 lipsă
M 0124 lipsă
M 0125 lipsă
M 0126A M 33-42
M 0126B F 4-5
M 0127 M 43-56.2
M 0128 M 33-45.5

M 0129 F 38.2-46
M 0130 lipsă
M 0131 F 48.1-50
M 0132 lipsă
M 0133 M 30-51.9
M 0134 ind. 6-7
M 0135 F 24-35
M 0136 M 30-40
M 0137 M 30.5
M 0138 M 20-23
M 0139 ind. 2-3
M 0140 ind. 12-15
M 0141 ind. 4-6
M 0142 M 25-32
M 0143 M 45-47
M 0144 F 30-46
M 0145 ind. 40-50
M 0146 ind. 14-16
M 0147 M 33-42
M 0148 reînhum.
M 0149 ind. 8-9
M 0150 F 40-50
M 0151 M 33-45.6
M 0152 M 33-42
M 0153 F 30-35
M 0154 M 24-30
M 0155 M 30-40
M 0156 M 43-55
M 0157 ind. 2-2.5
M 0158 M 45-50
M 0159 F 34-38
M 0160 ind. 23-25
M 0161 reînhum.
M 0162 ind. 6-7
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M 0163 ind. 30-40
M 0164 ind. 6-7
M 0165 ind. 4-5
M 0166 M 26-34
M 0167 M 26-34
M 0168 M 33-42
M 0169 ind. 20-30
M 0170 ind. 15-16
M 0171 M 19-23
M 0172 M 33-42
M 0173 ind. 17-20
M 0174 ind. 14-16
M 0175 M 25-30
M 0176 ind. 14-15
M 0177 M 35-45
M 0178 M 45-50
M 0179 M 26-34
M 0180 ind. 7-9
M 0181 ind. 15-17
M 0182 M 33-42
M 0183 M 45-50
M 0184 ind. 2.5-4
M 0185 lipsă
M 0186 M 18-20
M 0187 ind. 20
M 0188 M 30-34
M 0189 ind. 4-5
M 0190 M 30-50
M 0191 M 26-34
M 0192 ind 30-50
M 0193A F 48.1
M 0193B ind. nou născut
M 0194 ind. 30-50
M 0195 reînhum.

M 0196 M 43-55
M 0197 F 33-46
M 0198 M 35-47
M 0199 ind. 30-40
M 0200 M 35-40
M 0201 M 24-30
M 0202 ind 30-50
M 0203 ind. 25-35
M 0204 ind. 30-50
M 0205 ind. 30-50
M 0206 ind. 30-50
M 0207 ind. nou născut
M 0208 ind. nou născut
M 0209 ind. 8-9
M 0210 ind. 30-50
M 0211 reînhum.
M 0212 ind. 30-50
M 0213 reînhum.
M 0214 ind. 30-50
M 0215 F 30-40
M 0216 reînhum.
M 0217 ind. 30-50
M 0218 F 32-46
M 0219 M 30-34
M 0220 F 33-38
M 0221 M 33-44
M 0222 reînhum.
M 0223 reînhum.
M 0224 M 45-50
M 0225 M 33-42
M 0226 F 30-32
M 0227 ind. 20-40
M 0228 F 30-40
M 0229 M 34-38
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M 0230 M 48.8-64
M 0231 M 33-42
M 0232 M 33-42
M 0233 ind. 30-50
M 0234 ind. 30-50
M 0235 F 20-24
M 0236 M 34-38
M 0237 M 33-45.6
M 0238 M 40-44
M 0239 ind. 30-50
M 0240 ind. 7-9
M 0241 M 20-23
M 0242 ind. 20-50
M 0243 F 38-45.5
M 0244 M 33-42
M 0245 M 20-23
M 0246 reînhum.
M 0247 M 43-55
M 0248 ind. 30-50
M 0249 reînhum.
M 0250 ind. 20-30
M 0251 M 45-50
M 0252 ind. 33-42
M 0253 reînhum.
M 0254 M 35-42
M 0255 A M 43-56.2
M 0255 B ind. 30-50
M 0256 ind. 30-50
M 0257 ind. 16-18
M 0258 ind. 17-18
M 0259 F 30-50
M 0260 F 30-40
M 0261 ind. 30-50
M 0262 ind. 4-5

M 0263 F 20-24
M 0264 ind. 12-14
M 0265 ind. 6-7
M 0266 ind. 1-2
M 0267 ind. 4-5
M 0268 M 17-19
M 0269 F 30-34
M 0270 ind. 13-14
M 0271 M 26-34
M 0272 F 16-18
M 0273 ind. 30-50
M 0274 M 33-46
M 0275 M 35-38
M 0276 ind. 5-7
M 0277 ind. 30-50
M 0278 M 45-50
M 0279 M 48.8
M 0280 M 30-40
M 0281 F 30.7
M 0282 F 33-46
M 0283 ind. 30-50
M 0284 M 26-32
M 0285 M 24-30
M 0286 M 35-45.2
M 0287 M 50-60
M 0288 ind. 30-50
M 0289 F 32-46
M 0290 M 30-40
M 0291 ind. 3-4
M 0292 M 40-44
M 0293 M 24-28
M 0294 ind. 9-10
M 0295 ind. 30-50
M 0296 M 55-60
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M 0297 M 33-42
M 0298 ind. 30-50
M 0299 ind. 30-50
M 0300 ind. 30-50
M 0301 reînhum.
M 0302 M 33-45.5
M 0303 reînhum.
M 0304 reînhum.
M 0305 M 39.4-45.6
M 0306 A M 35-38
M 0306 B M 45.2-56.2
M 0307 M 35.2-55
M 0308 F 48.8-56.2
M 0309 ind. 30-50
M 0310 ind. 30-50
M 0311 M 30-50
M 0312 M 33-51.9
M 0313 M 19-20
M 0314 ind. 14-16
M 0315 ind. 2-3
M 0316 M 39.4-55
M 0317 ind. 7
M 0318 ind. 30-50
M 0319 ind. 26-32
M 0320 F 35-38
M 0321 reînhum.
M 0322 reînhum.
M 0323 M 24-28.7
M 0324 reînhum.
M 0325 ind. 30-50
M 0326 ind. 14-16
M 0327 ind. 30-50
M 0328 F 26-34
M 0329 M 43-55

M 0330 F 17
M 0331 M 35-38
M 0332 M 30-50
M 0333 M 33-46
M 0334 F 30-50
M 0335 F 30-50
M 0336 ind. 15-17
M 0337 F 51.5+
M 0338 reînhum.
M 0339 M 20-28
M 0340 reînhum.
M 0341 M 30-50
M 0342 A ind. 2-2.5

M 0342 B ind. 9-9.5 luni 
fetale

M 0342 C ind. 8-9 luni
M 0343 ind. 30-50
M 0344 ind. 30-50
M 0345 F 39.4-44
M 0346 M 35-38
M 0347 M 40-56.2
M 0348 reînhum.
M 0349 M 20-28.7
M 0350 ind. 30-50
M 0351 ind. 30-50
M 0352 ind. 14-16
M 0353 ind. 30-50
M 0354 ind. 30-50
M 0355 ind. 30-50
M 0356 ind. 30-50
M 0357 reînhum.
M 0358 ind. 30-50
M 0359 ind. 30-50
M 0360 F 43-58
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M 0361 M 40-50
M 0362 reînhum.
M 0363 F 33-46
M 0364 lipsă
M 0365 M 43-56.2
M 0366 F 20-23
M 0367 M 30-34
M 0368 ind. 16-18
M 0369 M 26-34
M 0370 ind. 40-50
M 0371 F 30-46
M 0372 ind. 30-50
M 0373 ind. 30-50
M 0374 M 45.6
M 0375 M 30-35
M 0376 M 35-40
M 0377 ind. 12-15
M 0378 reînhum.
M 0379 M 39.4-45
M 0380 reînhum.
M 0381 F 40-45
M 0382 ind. 30-50
M 0383 reînhum.
M 0384 reînhum.
M 0385 reînhum.
M 0386 M 23-30
M 0387 M 40-50
M 0388 M 45-50
M 0389 M 60-61,2
M 0390 F 34.7
M 0391 M 43-55
M 0392 M 43-55
M 0393 F 33-46
M 0394 M 33-42

M 0395 F 51.5
M 0396 F 45-55
M 0397 reînhum.
M 0398 F 18
M 0399 ind. 3-5
M 0400 F 40-50
M 0401 M 43-55
M 0402 ind. 40-50
M 0403 reînhum.
M 0404 F 65+
M 0405 ind. 3-5
M 0406 M 33-43.8
M 0407 ind. 30-50
M 0408 M 33-44
M 0409 F 35-39.4
M 0410 F 38.2
M 0411 ind. 20-30
M 0412 reînhum.
M 0413 ind. 30-40
M 0414 M 33-42
M 0415 ind. 30-50
M 0416 F 16-17
M 0417 M 20-23
M 0418 ind. 30-50
M 0419 F 43-58
M 0420 M 14-16
M 0421 F 30-50
M 0422 reînhum.
M 0423 M 33-42
M 0424 F 45-50
M 0425 M 26-34
M 0426 F 33-44
M 0427 F 30-50
M 0428 lipsă
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M 0429 M 35-40
M 0430 F 20-23
M 0431 M 33-48.8
M 0432 ind. 30-50
M 0433 ind. 30-50
M 0434 M 35-45
M 0435 reînhum.
M 0436 ind. 40-50
M 0437 reînhum.
M 0438 ind. 14-16
M 0439 ind. 30-50
M 0440 lipsă
M 0441 M 20-23
M 0442 F 21-25
M 0443 M 18,5-20
M 0444 ind. 5-7
M 0445 F 48.1
M 0446 reînhum.
M 0447 reînhum.
M 0448A ind. 30-50
M 0448B M 34-40
M 0449A F 50-55
M 0449B M 45-55
M 0450 ind. 35-50
M 0451 ind. 43-58
M 0452 lipsă
M 0453 M 43-55
M 0454 F 33-42
M 0455 ind. 9-11
M 0456 lipsă
M 0457 M 20-23
M 0458 M 40-45.2
M 0459 ind. 6-8
M 0460 F 48.1

M 0461 ind. 11-13
M 0462 M 18-23
M 0463 F 16-18
M 0464 M 20-25
M 0465 M 30-35,2
M 0466 M 33-42
M 0467 M 40-50
M 0468 ind. 14-16
M 0469 M 43-55
M 0470 F 20-23
M 0471 ind. 30-50
M 0472 M 45-50
M 0473 M 35.2
M 0474 F 34.7-40
M 0475 lipsă
M 0476 reînhum.
M 0477 lipsă
M 0478 ind. 33-42
M 0479 F 20-23
M 0480 reînhum.
M 0481 ind. 40-50
M 0482 M 50-64
M 0483 reînhum.
M 0484 lipsă
M 0485 M 40-47
M 0486 M 25-30
M 0487 F 35-40
M 0488 F 20-23
M 0489 M 55-60
M 0490 F 45-50
M 0491 ind. 12-14
M 0492 F 35-45
M 0493 ind. 30-50
M 0494 F 40-50
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M 0495 M 23-30
M 0496 M 39.4
M 0497 reînhum.
M 0498 ind. 4-6
M 0499 lipsă
M 0500 reînhum.
M 0501 ind. 24-28
M 0502 M 34-38
M 0503 M 60+
M 0504A ind. 9-11
M 0504B M 45-50
M 0505 M 33-42
M 0506 M 50-64
M 0507 F 48.8
M 0508 F 35-45
M 0509 M 33-44
M 0510 reînhum.
M 0511 reînhum.
M 0512 F 33-46
M 0513A M 33-42
M 0513B M 33-46
M 0514 F 25
M 0515 ind. 30-50
M 0516 ind. 3-4
M 0517A ind. 4
M 0517B ind. 1,8-2
M 0518 M 33-44
M 0519 F 20-32
M 0520 ind. 1
M 0521 F 43-58
M 0522 ind. 8-10
M 0523 lipsă
M 0524 reînhum.
M 0525 F 30-50

M 0526 F 60+
M 0527 F 33-46
M 0528 F 38-50
M 0529 M 30-50
M 0530 reînhum.
M 0531 M 43-55
M 0532 F 24-25
M 0533 M 35-44
M 0534 F 30-50
M 0535 M 30-50
M 0536 M 39.4-58
M 0537 M 30-35.2
M 0538 ind. 13-14
M 0539 F 19
M 0540 ind. 26-32
M 0541A M 33-45.5
M 0541B M 34.7-36.2
M 0542A M 26-43.4
M 0542B ind. 2-2.5
M 0543 M 35.2-51.9
M 0544 F 59-71
M 0545 F 60+
M 0546 F 20-23
M 0547 M 23-30
M 0548 F 40-55
M 0549 ind. 30-50
M 0550 F 30-32
M 0551 ind. 3-5
M 0552 ind. 16-18
M 0553 F 33-46
M 0554 M 40-47
M 0555 reînhum.
M 0556 ind. 13-18
M 0557 M 34-40

www.muzeulbucurestiului.ro / www.cimec.ro



245

M 0558 ind. 40-50
M 0559 reînhum.
M 0560 M 19-20
M 0561 ind. 30-50
M 0562 lipsă
M 0563 ind. 3-5
M 0564 lipsă
M 0565 lipsă
M 0566 ind. 15-18
M 0567 ind. 4-6
M 0568 reînhum.
M 0569 F 35-50
M 0570 ind. 30-50
M 0571 ind. 30-50
M 0572 ind. 15-18
M 0573 ind. 9-11
M 0574 ind. 30-50
M 0575 M 26-34
M 0576 A M 40-50
M 0576 B ind. 20-30
M 0577 ind. 2.5-4
M 0578 M 33-42
M 0579 M 25-32
M 0580 M 40-64
M 0581 F 39.4
M 0582 ind. 2-4
M 0583 lipsă
M 0584 M 43-55
M 0585 ind. 13-14
M 0586 ind. 30-50
M 0587 M 40-50
M 0588 F 43-58
M 0589 M 19,4 - 24
M 0590 M 33-42

M 0591 F 35-45
M 0592 M 19-20
M 0593 ind. 30-50
M 0594 ind. 8-9
M 0595 F 48,8-60
M 0596 F 30-46
M 0597 F 43-58
M 0598 ind. 6-9
M 0599 F 50-60
M 0600 M 30-50
M 0601 ind. in utero
M 0602 M 25-51,5
M 0603 reînhum.
M 0604 F 40-60
M 0605 reînhum.
M 0606 F 21-30
M 0607 M 26-32
M 0608 M 54-64
M 0609 ind. 30-45
M 0610 ind. 5-6
M 0611 lipsă
M 0612 ind. 3-5
M 0613 M 33-48,8
M 0614 M 33-45
M 0615 M 28,7-36
M 0616 ind. 6-9
M 0617 M 33-42
M 0618 ind. 3-4
M 0619 ind. 1-3
M 0620 M 26-32
M 0621 M 20-30
M 0622 ind. 30-50
M 0623 F 50-60
M 0624 reînhum.
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M 0625 M 33-42
M 0626 M 50-60
M 0627 F 30-40
M 0628 M 34-40
M 0629 ind. 18-20
M 0630 reînhum.
M 0631 F 35-40
M 0632 ind. 9-10
M 0633 ind. 30-50
M 0634 ind. 10-13
M 0635 M 18-19
M 0636 ind. 14-16
M 0637 F 30-40
M 0638 F 40-50
M 0639 ind. 35-50
M 0640 F 40-50
M 0641 F 43-58
M 0642 ind. 19-20
M 0643 ind. 40-50
M 0644 lipsă
M 0645 ind. 40-50
M 0646 F 43-58
M 0647 lipsă
M 0648 F 38-44
M 0649 lipsă
M 0650 ind. 30-50
M 0651 ind. 5-8
M 0652 M 35-45
M 0653 F 35-50
M 0654 reînhum.
M 0655 ind. 40-60
M 0656 M 33-51,2
M 0657 F 30,7-38,2
M 0658 ind. 30-50

M 0659 M 34-38
M 0660 A M 33-50
M 0660 B ind. 5-6
M 0660 C ind. in utero
M 0661 lipsă
M 0662 F 33-46
M 0663 F 35-40
M 0664 M 30-40
M 0665 ind. 30-50
M 0666 M 28-32
M 0667 lipsă
M 0668 M 23,4-30
M 0669 lipsă
M 0670 ind. 30-50
M 0671 ind. 18-19
M 0672 ind. 15-16
M 0673 ind. 11-13
M 0674 ind. 40-60
M 0675 lipsă
M 0676 lipsă
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Lista figurilor / List of figures

Figura 1. M 89, carii pe molarii mandibulari.
Figure 1. M 89, caries on the mandibular molars.
Figura 2. M 2, abces la molarul 1 de pe maxilar.
Figure 2. M 2, abscess on the maxillary 1st molar.
Figura 3. M 27, tartru depus pe dinţii mandibulari. 
Figure 3. M 27, calculus on the mandibular teeth. 
Figura 4. M 81, hipoplazia emailului.
Figure 4. M 81, enamel hypoplasia.
Figura 5. M 111, Criba orbitalia. 
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Figure 5. M 111, Criba orbitalia. 
Figura 6. M 2, osteoartroză pe epifiza distală de la femurul drept.
Figure 6. M 2, osteoarthrosis of the distal epiphysis of right femur.
Figura 7. M 93, osteoartroză pe epifiza proximală a tibiei drept.
Figure 7. M 93, osteoarthrosis of the proximal epiphysis of right tibia.
Figura 8. M 60, osteoartroză pe epifiza distală a humerusului stâng.
Figure 8. M 60, osteoarthrosis of the distal epiphysis of left humerus.
Figura 9. M 2, periostită pe tibia dreaptă. 
Figure 9. M 2, osteoperiostitis on the right tibia. 
Figura 10. M 153, periostită pe tibia stângă. 
Figure 10. M 153, osteoperiostitis on the left tibia. 
Figura 11. M 127, fractură a cubitusului drept. 
Figure 11. M 127, fracture of the right ulna. 
Figura 12. M 178, fractură a femurului stâng.
Figure 12. M 178, fracture of the left femur.
Figura 13. M 127, fractură cu înfundare a suprafeţei osului. 
Figure 13. M 127, blunt force trauma. 
Figura 14. M 302, leziuni tipice pentru infecţia cu sifilis pe frontal.
Figure 14. M 302, lesions of syphilis on the frontal bone.
Figura 15. M 68B, modificări ale suprafeţei tibiei cauzate de sifilis. 
Figure 15. M 68B, surface modifications of the tibia due to the syphilis. 
Figura 16. M 231, modificări cauzate de tuberculoză pe suprafaţa interioară a 
coastei.
Figure 16. M 231, surface modifications of the rib due to the tuberculosis.
Figura 17. M 231, modificări cauzate de tuberculoză pe suprafaţa humerusului 
stâng.
Figure 17. M 231, surface modifications of the left humerus due to the 
tuberculosis.
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Figura 1. M 89, carii pe molarii mandibulari. 

 
 

 
Figura 2. M 2, abces la molarul 1 de pe maxilar. 
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Figura 3. M 27, tartru depus pe dinţii mandibulari. 

 
 

 
Figura 4. M 81, hipoplazia emailului. 
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Figura 5. M 111, Criba orbitalia. 

 
 
 

 
Figura 6. M 2, osteoartroză pe epifiza distală de la femurul drept. 
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Figura 7. M 93, osteoartroză pe epifiza proximală a tibiei drept. 

 
 

 
Figura 8. M 60, osteoartroză pe epifiza distală a humerusului stâng. 
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Figura 9. M 2, periostită pe tibia dreaptă. 
 
 

Figura 10. M 153, periostită pe tibia stângă. 
 
 

Figura 11. M 127, fractură a cubitusului drept. 
 
 

 
Figura 12. M 178, fractura a femurului stâng. 
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Figura 13. M 127, fractură cu înfundare a suprafeţei osului. 

 
 

 
Figura 14. M 302, leziuni tipice pentru infecţia cu sifilis pe frontal. 

www.muzeulbucurestiului.ro / www.cimec.ro



255

 
Figura 15. M 68B, modificări ale suprafeţei tibiei cauzate de sifilis. 

 
 

 
Figura 16. M 231, modificări cauzate de tuberculoză pe suprafaţa interioară a 

coastei. 
 
 

 
Figura 17. M 231, modificări cauzate de tuberculoză pe suprafaţa 

humerusului stâng. 
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CURATING HUMAN REMAINS. 
CARING FOR THE DEAD IN THE UNITED KINGDOM 

Editat de Myra Giesen, 2013. 
Woodbridge: Boydell Press, 212 pagini. 

În ce condiţii putem studia, expune, manipula osemintele umane 
descoperite în contexte arheologice? În calitate de arheologi, antropologi sau 
muzeografi, ce responsabilitate avem faţă de ele? Cine are acces, în ce condiţii 
și pentru cât timp? Acestea sunt câteva dintre întrebările care fundamentează 
prezentul studiu coordonat de Myra Giesen, lector la International Centre for 
Cultural and Heritage Studies de la Newcastle University. Volumul face parte 
din colecţia „Heritage Matters”, o serie de lucrări care explorează provocările cu 
care se confruntă patrimoniul cultural în secolul XXI.

Lucrarea de faţă se înscrie într-un context mai larg de preocupări la nivel 
internaţional pentru stabilirea unor norme și coduri de bune practici în ceea ce 
privește studierea și depozitarea osemintelor umane: în ce condiţii pot acestea 
să fie cercetate, accesate, expuse, cine are dreptul, ce presupune documentarea 
lor, pentru cât timp pot fi depozitate ș.a.m.d (a se vedea: Cadot 2007; Cassman 
et alii 2006; Jenkins 2008, 2010; Lohman, Goodnow 2006; Marquez-Grant, 
Fibiger 2011; Masterton 2010; Page 2011; Coduri de bune practici: Guidance 
for the care of human remains in museums, British Association for Biological 
Anthropology and Osteoarchaeology -BABAO- Code of Ethics și Code of Practice, 
Code of Ethics of the American Association of Physical Anthropologists). După 
cum afirmă două dintre premisele Codului etic al BABAO (www.babao.org.uk/
index/ethics-and-standards): „By virtue of their status as the remains of once 
living people, treatment of human remains requires ethical considerations over 
and above those that pertain to other classes of archaeological materials. 

Human remains should always be treated with dignity and respect 
regardless of age or provenance.”

Premisa de la care pornesc astfel de studii, precum și volumul de 
faţă, este aceea că „studierea osemintelor umane este un privilegiu și nu un 
drept” (p. 126), ceea ce determină o serie de responsabilităţi pentru cei care 
interacţionează cu ele. Astfel, probleme precum conservarea, curatorierea, sau 
interpretarea osemintelor umane ar trebui să devină teme serios discutate 
de practicieni: cine are dreptul de proprietate și expunere asupra corpurilor, 
care sunt standardele de curatoriere și documentare a osemintelor, care este 
durata depozitării etc. Prin urmare, în cele 14 capitole reunite în volum diferiţi 
cercetători prezintă analize sintetice asupra condiţiilor din Marea Britanie 
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în ceea ce privește tratamentul osemintelor umane. Fără a intra în dezbateri 
profunde de etică sau filozofia cercetării, capitolele prezintă în detaliu 
experienţe practice ale muzeelor/instituţiilor academice sau aspecte legislative 
care acoperă practicile diverse din Anglia, Ţara Galilor, Irlanda de Nord și Scoţia. 
Principalele teme abordate sunt: depozitarea osemintelor umane, studierea lor 
în contexte academice (de cercetare sau de predare), expunerea și interacţiunea 
cu ele în spaţiul public, modul în care acestea ajung în colecţii muzeale și ce se 
întâmplă cu ele acolo. O situaţie interesantă este exemplul Muzeului Londrei 
(Capitolul 8), mai precis modul în care acesta a ales să răspundă provocărilor 
gestionării unei colecţii impresionante de peste 17000 de indivizi descoperiţi în 
Londra și zonele învecinate.

O astfel de colecţie de studii este extrem de binevenită în spaţiul academic 
din România, unde până în prezent nu există coduri de etică sau prescripţii 
similare care să protejeze rămășiţele umane din contexte arheologice și să asigure 
un tratament etic. Nu doar că studiul poate contribui la punerea sub semnul 
întrebării a convingerii că săparea, depozitarea și expunerea lor în orice condiţii 
și circumstanţe este acceptabilă, dar poate oferi și direcţii pentru elaborarea unor 
astfel de politici de bune practici. Prezentarea în paralel a unor contexte, soluţii 
legislative și curatoriale diferite, cu limitele și provocările lor, precum și analizarea 
contextelor particulare care au dus la elaborarea unei astfel de legislaţii - cereri 
de repatriere a osemintelor, atitudini ale comunităţilor locale, scandaluri publice 
legate de tratamentul abuziv al corpurilor umane în contextul studiilor anatomice 
- prezintă un excelent punct de pornire a unei discuţii. Nu doar că, pentru a o cita 
pe Margaret Clegg (p. 160), „Human remains are, as previously stated, a special 
class of archaeological or museum material”, dar numărul indivizilor care compun 
această categorie aparte poate fi uneori impresionant. Spre exemplu, un studiu al 
unuia dintre autorii din volum, Liz White (Capitolul 4) estimează că în aproximativ 
142 de instituţii din Anglia sunt un număr minim de 49,068 rămășiţe umane, însă 
dacă datele sunt coroborate cu surse secundare numărul ajunge la o estimare în 
jurul cifrei de 111,065-113,217 indivizi. Oare la ce concluzii ar ajunge un studiu 
similar pentru situaţia României? 

Un alt aspect important ridicat de mai mulţi autori din volum sunt 
problemele care ţin de documentarea colecţiilor și implicit provocările 
accesului la informaţii când documentaţia nu este completă/publică (Capitolul 
5) - un citat care ar reprezenta un punct bun de pornire și o discuţie pentru 
cazul României (p. 62):

„Documenting collections is a professional duty for any repository that 
holds public collections, thereby ensuring that the collection is sustainable and 
publicly accessible” 
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 În esenţă, lucrarea editată de Myra Giesen este o colecţie de articole 
serioase și conectate la realităţile ultimilor ani, care pot fi extrem de utile pentru 
practicienii români și pot contribui la racordarea situaţiei locale la discuţiile pe 
plan internaţional. Pentru a prelua titlul unui proiect din 2008 coordonat de doi 
cercetători de la Newcastle University (p. 56), este necesar ca orice abordare a 
osemintelor umane din contexte arheologice să fie pusă sub semnul ideii Dead 
But Not Forgotten, iar volumul de faţă oferă posibile sugestii pentru atingerea 
acestei ţinte.

Alexandra Ion*1
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LISTA ABREVIERILOR / ABREVIATIONS

AAR   Analele Academiei Române, București.
ArhMold  Arheologia Moldovei, Iaşi.
BMC   H. Mattingly, Coins of the Roman Empire in the British 
   Museum, Londra.
BARIntSer  British Archaeological Reports, International 
   Series, Oxford.
BSNR   Buletinul Societăţii Numismatice Române, București.
Buridava  Buridava. Studii si materiale, Vâlcea.
CA   Cercetări arheologice, București.
CAB   Cercetări arheologice în București, București.
CCA   Cronica cercetărilor arheologice din România, București.
CCDJ   Cultură și Civilizaţie la Dunărea de Jos, Călărași.
CIL   Corpus Inscriptionum Latinarum.
Crawford  M. H. Crawford, Roman Republican Coinage, 
   Cambridge, 1974.
CN   Cercetări Numismatice, București.
CNA   Cronica Numismatică și Arheologică, București.
Dacia   Dacia. Revue d’archéologie et d’histoire ancienne, 
   Nouvelles Series, București.
DOW   A. R. Bellinger, Ph. Grierson, Catalogue of the 
   Byzantine Coins in the Dumbarton Oaks and in the 
   Whittemore Collection: I: A.R. Bellinger, Anastasius I 
   to Maurice 491-602, Washington, 1966; II: Ph. 
   Grierson, Phocas to Theodosius III 602-717, 
   Washington, 1968; III: Ph. Grierson, Leo III to 
   Nicephorus III 717-1081, Washington, 1973.
EAIVR   Enciclopedia Arheologiei şi Istoriei Vechi a 
   României, București.
HOMO   Journal of Comparative Human Biology, Australasian 
   Society for Human Biology.
ISM   Inscripţiile din Scythia Minor, București, I (1983), II 
   (1987), III (1999), IV (2015), V (1980).
Istros   Istros, Brăila.   
JRA   Journal of Roman Archaeology, Portsmouth.
JRS   Journal of Roman Studies, Society for the Promotion of 
   Roman Studies, Londra
LRBC   Late Roman Bronze Coinage A.D. 324-498; I: P.V. 
   Hill, J. P. C. Kent, The Bronze Coinage of the Hause 
   of Constantine A.D. 324-336; II: R.A.G. Carson, 
   J.P.C. Kent, Bronze Roman Imperial Coinage of the 
   Later Empire A.D. 346-498, Londra 1965.
MCA   Materiale și cercetări arheologice, București.
MIM   Materiale de Istorie și Muzeografie, București.

www.muzeulbucurestiului.ro / www.cimec.ro



260

Mousaios  Mousaios, Buzău.
NZ   Numismatische Zeitschrift, Viena.
Peuce   Peuce, Tulcea.
Pontica  Pontica, Studii și Materiale de Istorie, Arheologie şi   
   Muzeografie, Constanţa.
Praehistorische  Praehistorische Zeitschrift, Berlin, Boston, De Gruyter.
Zeitschrift
RESEE   Revue des Études Sud-est Européennes, Bucuresti.
RIC   Roman Imperial Coinage, Londra.
RMM   Revista muzeelor și monumentelor, București.
SCIV(A)  Studii și Cercetări de Istorie Veche şi Arheologie, 
   Bucureşti.
SCN   Studii şi Cercetări de Numismatică, Bucureşti.
SMIM   Studii şi Materiale de Istorie Medie, Bucureşti.
Studii de Preistorie Studii de Preistorie, București.
SympThrac  Symposia Thracologica, Bucureşti.
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NORMELE DE ÎNTOCMIRE A LUCRĂRILOR DESTINATE PUBLICĂRII 
ÎN REVISTA DE CERCETĂRI ARHEOLOGICE ŞI NUMISMATICE

Colegiul de Redacţie al Revistei de Cercetări Arheologice şi Numismatice va 
întâmpina cu interes egal contribuţiile colegilor istorici dar și ale specialiștilor 
din domeniile înrudite, cu potenţial de integrare în cunoașterea istorică.

În condiţiile în care, respectând rigorile de expresie academice, lucrările 
transmise Colegiului de Redacţie își propun să transmită rezultate ale unor 
cercetări originale, să supună dezbaterii opinii, teme și abordări inovative 
în domeniul arheologiei și numismaticii, Revista de Cercetări Arheologice şi 
Numismatice va fi onorată să-și ofere paginile pentru găzduirea lor.

Lucrările vor fi transmise redacţiei în format electronic, într-un singur 
folder, arhivat, care să conţină textul (A4, Times New Roman, 11 pt., la un rând, 
pe o singură coloană, notele de 9 pt., numerotate de la 1-n, la subsolul paginii) 
și ilustraţia.

Toate materialele trebuie redactate în program MS Office Word, de 
preferinţă până la versiunea 2010 și salvate în format RTF, pentru a evita 
incompatibilităţile dintre versiunile folosite. Ele trebui să conţină în mod 
obligatoriu următoarele elemente: titlu, autori, rezumat, cuvinte-cheie, 
bibliografia, lista ilustraţiilor. Aceasta din urmă trebuie să specifice în mod clar, 
dacă este vorba de figuri, tabele sau planșe.

 Imaginile trebuie la rândul lor trimise individual, în formă electronică, 
fiind de dorit ca fotografiile digitale să fie realizate în format JPEG sau TIFF, la 
o rezoluţie cât mai mare (min. 600 dpi). De fiecare dată se va indica, pentru 
fiecare dintre ele, numărul figurii, numărul fotografiei în cadrul planșei. Pentru 
planșe, numerotarea fotografiilor va fi continuă, de la 1-n, fără a se reîncepe 
numerotarea la fiecare planșă (ex: pl. I, nr. 1-10, pl. II, nr. 11-20). Fotografiile 
obiectelor trebuie să fie la scara 1:1, indicându-se de fiecare dată, dacă este 
cazul, creșterea scalei (2x sau mai mult). Este esenţial ca prelucrarea digitală a 
acestor fotografii (în Adobe Photoshop, Corel Draw, etc) să fie una cât mai bună.

 Lucrarea va fi însoţită în mod obligatoriu de:
-Titlul tradus în limba engleză/franceză/germană, în cazul lucrărilor 

redactate în limba română;
-Un rezumat de minimum 150 de cuvinte în limba română și tradus în 

limba engleză/franceză/germană;
-Cel puţin cinci cuvinte cheie în limba română și limba engleză/franceză/

germană;
-Date despre autor redactate după următorul model: IONESCU Gheorghe, 

este ....., în cadrul ....., e-mail .....
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 Sistemul de citare va avea următoarea structură:
 Carte
 -Notă: Tomescu 2004, p. 57.
 -Bibliografie (la sfârșitul textului): Iulia Tomescu, Studiul resturilor 

lemnoase în arheologie. Paleoecologie şi Paleoetnografie, Târgoviște, 2004.
 Articol
 -Notă: Nicolae 2010, p. 79.
 -Bibliografie (la sfârșitul textului): E. Nicolae, Un tezaur din vremea lui 

Mircea cel Bătrân descoperit la Titu., SCN, I (XIII), 2010, p. 69-83.
 Bibliografia va trebui însoţită și de o listă cu abrevierile folosite (ex. 

SCN – Studii și Cercetări de Numismatică, București), care va fi plasată la finalul 
textului.

 Textul notei se va repeta de fiecare dată, chiar și dacă autorul și lucrarea 
citată sunt aceleași.

Evaluarea articolelor trimise spre publicare Revistei de Cercetări 
Arheologice şi Numismatice se desfășoară după următoarea procedură:

-Articolul trebuie trimis electronic într-un singur folder arhivat, care să 
conţină manuscrisul, ilustraţia și lista figurilor în conformitate cu normele de 
redactare menţionate anterior.

-Destinatarul este redactorul șef al revistei, care evaluează 
compatibilitatea materialului cu misiunea revistei precum și calitatea sa 
știinţifică.

-În cazul unei prime evaluări pozitive, trei redactori desemnează cel 
puţin doi referenţi aparţinând Comitetului Ştiinţific sau externi dacă este 
posibil. Referenţii vor fi specialiști reputaţi în domeniul și tema principală a 
materialului.

-Evaluarea va dura cel mult o lună și va ţine cont de următoarele 
aspecte: noutate și originalitate; nivelul știinţific al lucrării; rezultatele obţinute 
și impactul lor în plan știinţific.

-În funcţie de analiza evaluatorilor și de comentariile acestora, Colegiul 
de Redacţie va decide publicarea materialului în forma prezentată, publicarea 
cu corecturi (majore sau minore) sau respingerea lucrării.

Eventuale modificări ale normele de întocmire a lucrărilor destinate 
publicării în Revista de Cercetări Arheologice şi Numismatice vor putea fi 
consultate pe www.muzeulbucurestiului.ro, pagina web a Muzeului Municipiului 
București.

Colegiul de Redacție
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